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Ozet

Calismamda oncelikle Hegel’in ‘devlet’ anlayisina bakacagim. Ardinda ‘birey’ kavraminin
ve ‘birey olma’ durumunun tarihsel siiregte gecirdigi degisikliklere bakacagim. Amacim,
Hegel’i dncelikle kendi metinlerinden okuyarak, devlet tasarimini incelemektir. Daha sonra,
‘Idealist’ olarak nitelenen Hegel’in gergek yanlarini bulmaya calisacagiz; kisi olmakla birey
olmak arasindaki ince ¢izgiyi gostermeye ¢alisacagim. Tiim bunlar1 yaparken de Hegel’in
tarih ve devlet anlayiglarini tekrar hatirlatacagim.

Hegel’in 6zgiirliik anlayisinin giiniimiiz Liberal diisiince tarzini etkiledigi dogrudur. Fakat
gliiniimiiz 6zgirlik anlayisi, Hegel’in ¢izgisinden sapmis hatta tam karsisinda yer almustir.
Bunun en 6nemli nedeni ise Hegel’in devlet anlayiginin temeline anayasay1 ve buna uygun
eyleyen bireyi oturtmasina karsin, Liberallerin devletin en 6nemli pargasi olarak kisiyi —
tilketen kisiyi— yerlestirmeleridir.

Tarihsel varlik alanimi olusturan insan, bu siiregte devleti kurarak en 6nemli atilimi
yapmustir. Cilinkii tin, kendisini devletle goriiniime getirebilecektir. Ve bu durum da tarihsel
ilerlemeyi saglayacaktir. Tarihsel ilerleme bir yandan tinin kendisini gergeklestirip
Ozgiirlesmesini saglayacak, o6te yandan insanlarin ihtiyaglarimi daha orgiitlii bir bigimde
gidermelerini saglayacaktir.
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1.ideolojilerde Birey-Devlet iliskisi

Gerek siyaset felsefecisi gerek sosyolog gerekse hukukcu arkadaslarimizin
sorguladigi ve anlamlandirmaya calistigi temel sorunlardan biri birey-devlet
iliskisidir. Bireylerin hem fizyolojik hem de siyasal ihtiyaclarini karsilamak i¢in bir
araya gelip olusturduklari devletin, kendisini olusturan vatandaglariyla kuracagi
iligki, her siyasi sistemde farkli bir bi¢imde tasarlanmistir. Nitekim her ideoloji, bu
iligkilerin nasil kurgulanmas1 gerektigini tartisir. Ve her ideoloji gerek bireyler
gerekse kurumlar arasi iliskiyi en iyi bigimde ¢6ziimledigini ve eger kendisinin dile
getirdikleri uygulamaya konulursa insanlarin refah iginde yasayacaklari bir
devletin goriiniime gelecegi iddiasindadir.

Ozii itibariyle devlet, kisilerin ihtiyaclarinin sistemli bir bicimde karsilanmast,
cesitli ihtiyaclarin giderilmesi i¢in uygun ortamin yaratilmasi ve bdtin bu
yapilanmanin birer parcasi olan vatandaslarin birbirleriyle olan iliskilerinin
diizenlenmesinin saglanmasi i¢in kurulmustur. Devlet her seyden Once bir giice
sahiptir ve devleti temsil eden kisi ve kurumlarin —6r. yasama kurumu veya
hukukgularin—, devletin sahip oldugu bu giicii kullamirken gerek kisilerin kisilerle
gerekse kisilerin devletle —form kazanmis durumda kurumlarla— iliskilerini goz
ardi etmemesi dogru kararlarin verilmesinde etkili olur. Bu gli¢ oncelikle, kigiler
aras1 iligkilerin dizenlenmesinde kullanilmalidir. Clinkii bizler devleti mutluluga
erismede bir ara¢ olarak kullaniriz ve bundan dolayr koruruz. Bu bakimdan
devletin kisitlayiciligi ve belirleyiciligi bizim koydugumuz yasalarla —en temelde
anayasayla— es degerdir. Bu yasalarin, o devletin vatandagi olan herkesi bagladigin
kabul ederiz; yasalar 6niindeki esitligimiz de buradan ileri gelir.

Gunumiz Liberal devlet anlayisina, Hegel’in penceresinden bakarak, bireyle
devlet iligkisini, devletin yasalarimin bireyi sinirlandirip sinirlandirmadigi sorusunu
arastirmacilar tarafindan defalarca sordu. Anlamlandirilmaya ¢alisilan asil
problem, devletin, bireyin 6zgilirligiinii kisitlayan bir yap:1 degil de, tam aksine,
bireyin kendisini gerceklestirebilecegi alanlar yaratan bir kurum oldugu
problemidir. Baska bir sekilde soracak olursak, kisilerin iistiinde olan ve onlarin
eylemlerine sinirlamalar —belirlemeler— getiren bir devlet, nasil oluyor da aym
anda insanin kendisinin ve boylelikle tinin —geist— 6zgiirliigiine ulagmasinin araci
olarak gorulebiliyor.

2.Hegel’de Birey-Devlet iliskisi

Hegel’in devlet tasarimi simdiye kadar cesitli yonleriyle tekrar tekrar tartisildi.
Ozellikle Germen 1rkina yiikledigi misyonla Hitleri ortaya cikardign diisiiniilen
Hegel, —kotl de olsa— bu reklamdan dolay: siirekli giindemde yer aldi. Burada
oncelikli amacimiz Hegel’in devlet anlayiginin temel noktasini bulmak olacaktir;
bu nokta Uzerinden de birey-devlet iliskisini olusturmak.

Imdi, éncelikle Hegel’in devletini olusturacagiz ve siire¢ i¢inde devletin nasil
hem ara¢ hem de amag olarak tasarlandigim sorgulayacagiz. Devletin neden bu
kadar 6nemli oldugu sorusunu, Hegel, “Bizim ig¢in tarih, devletle baglar. Halklar,



uzun siire devletsiz yagamig olabilirler. Nitekim toplum olmayi1 bile becerememis
topluluklarin varligint bilmekteyiz. Fakat bunlar tine ve dolayisiyla tini olusturan
Ogelere bir katkida bulunmadiklari i¢in tarih 6ncesi donemi olustururlar ve tarih
oncesi bizi hi¢ mi hi¢ ilgilendirmiyor.” diyerek yanitlamistir. Yani insanin tarihi
devletin tarihiyle baglar. Devlet kurmak, insan olmanin getirdigi bir zorunluluktur.
Devlet kurmak insanlik tarihinin en temel ilerlemesi hatta bu ilerlemenin baslangic
noktasidir. Nitekim tarih, devlet kurmus halklarin tarihidir. Tarih Oncesi ise,
tekilliklerin, 6znel istemelerin alanidir. (Hegel, 2003:163)

Tekillik anlaminda her tek kisinin yaptigi eylemler, sadece kendisini
ilgilendirdigi ve timele herhangi bir katkis1 olmadig i¢in, incelememizin diginda
kalacaktir. Bizim i¢in 6nemli olan, kisilerin toplum i¢in ve toplum iginde yapip
etmeleridir. Bu acidan dikkat edecegimiz nokta, bireyin eylemleri ile devletin
yasalarinin uyusmasi/¢atigsmasi noktasidir. Hegel, bu noktada dogru bir anayasaya
sahip olmanin 6nemini vurgular: kavramina uygun devlette bireyin 6znel istenci ile
tinin genel istencinin birlikte olacagindan higbir sorun ¢ikmayacagini soyler.

Arastirmamizin diger ayagini olusturan bireyi, tarihin basindan baglatacagimiz
bir incelemeye konu yapamayiz. Ciinkii tarihin baginda ‘birey’ yoktur. Tek tek,
Oznel isteng ve eylemleriyle ‘kisiler’ vardir. Fakat devlette bu tekil istemeler,
belirli bir forma biiriiniir; bu form da devletin ideolojisiyle paralellik olusturur —
Hegel’in ‘kavramina uygun devlet’inde’—.

Devletten bagimsiz bir birey diisiiniilemez. Clinkii ‘birey olmak’ toplum icinde
olmakla kazanilabilecek bir insansal durumdur. Birey, anlamimi ve ‘kavramini’
ancak ve ancak devlette —toplumda— bulur; boylelikle bireyin varligi, devletin
varligiyla anlam kazanur.

Peki, Hegel neden insanlik tarihinin baslangi¢ kosulu olarak devletin
kurulmasini sart kosar? Bunun birinci nedeni olarak —yukarida agikladigimiz gibi—,
ne zaman ki bir devlet kurulur o zaman, insanlarin sadece Oznel, anlik
gereksinimlerini karsilamak igin degil aymi zamanda genel istencin bir pargasi
olduklarini bildikleri igin yonergeler, yasalar ve genel geger belirlenimler ortaya
¢ikardiklarini sdyleyebiliriz.

Devletin kurulmasi bizim igin oldukga énemlidir. Ciinkd belli bir halk tininin
—volkgeist— ortaya ¢ikip kendisini ger¢eklestirdikten sonra yerini yeni bir halk
tinine birakmasiyla olusan “Tarih, bizim dilimizde nesnel yan ile &znel yani
birlestirir.” Nesnel yan ile éznel yan ise ancak, belirli bir halk-tininin gériiniime
geldigi devlette bir araya gelebilir. (Hegel, 2003:164)

Boylelikle yani devletin kurulmasiyla tarih, “tarihsel olay ve verilerle
anlatilabilir duruma gelmistir.” Tinin, kendisi icin sireklilik gdsteren eylem ve
olaylarin 6tesinde “onlara iligkin sdylem gelistirmesi” ancak ve ancak insanin birey
olarak devleti olugturmasi ve bunun iizerine felsefe araciligiyla diisiinmesiyle
olmustur. (Hegel, 2003:165) Hegel’e gore, “bilmek bir seyin 6zlnd, onun formel
osuiasini (ideasini) bilmektir.” (Ozcan, 2006:271)



Tinin kendinde belirlendigi bi¢imiyle daha yiiksek ilgi ve ereklere sahip
olmasi, daha once kisilerde karsilagtigimiz tekil istencin, genellik formuna girmesi
ile miimkiindiir. Yani bireyin, tinin bir par¢asi konumuna gelmesi istencinin sadece
tekil degil ayn1 zamanda genel olan1 da amaglamasiyla olabilir. Bu durum da ancak
bir devlet i¢inde karsimiza ¢ikabilecek bir durumdur. Ciinkii bireyin bireyselligi
anlamina ancak burada, devlette ulasir. Nitekim bir devletin parcasi olmus, kiiltiirlii
bir insanin istekleri ile kiiltlirsiiz bir insanin isteklerinin farkli olmasi1 tamamen bu
noktada ortaya cikiyor: istencin amagladigi sey ve istencin niteligi bakimindan
farkli olmasi noktasinda. (Hegel, 2008:44)

Hegel’in &zgiirliik anlayisinin giiniimiiz Liberal diisiince tarzini etkiledigi
dogru olabilir. Fakat giiniimiiz 6zgiirliikk anlayisi, laisses faire ( Birakiniz yapsinlar,
birakiniz etsinler) tanimina dayanir ve Hegel boyle bir anlayisa kesinlikle karsidir.
Ciinkii boyle bir tanim toplumu ve devleti bir arada tutmaz, tam aksine, her kisinin
kendi istek ve arzularinin pesinden kogmasina neden olur. Bu da tarihte ilerlemeyi
ve Ozglirliige ulasma yolunu zedeler.

Hegel’in, 6zgiirlik anlayisimi kendi agzinda dinleyecek olursak, Liberal
diigtiniirlerden farkin1 daha net bir bigimde kavrariz: “Devlet yasamindaki ¢esitli
yanlar acisindan devlet anayasanin 6z belirlenimi su tiimcede dile gelir: en ¢ok
Ozgiirligiin oldugu devlet en iyisidir. Ama burada 6zgiirliigiin realitesinin nerede
olustugu sorusuyla karsilasiyoruz. Ozgiirliik, tek tek biitin kisilerin 6znel
istenclerinin devlet islerine katilmasi olarak tasarlaniyor. Oznel isten¢ burada en
son belirleyici nokta olarak diisliniiliiyor. Ancak devletin dogasi nesnel ve genel
istencin birligidir: 6znel isteng kendi tikelliginden vazgegerse bu birlige varir.”

Goriildugl gibi Hegel igin 6zgurliik, devlet olmadan sahip olunamayacak bir
kavramdir. Ozgiirliik, kimilerinin dile getirdigi gibi, istedigini yapma serbestligi
degildir. Ozgiirliik de tipk1 ‘birey olmak’ gibi, genel bir erekle anlam bulur.

Devlet kurumuna tekrar bakacak olursak, “...kendi genel erekleriyle
vatandaglarinin  kigisel ilgilerinin  birlesmis oldugu, birinin tatmin ve
gerceklesmesini 6tekinde buldugu bir devlet bu bakimdan iyi diizenlenmis, kendi
iginde iyi bir devlet...” oldugunu goriiriiz. (Hegel, 2003:90)

Bu agiklamalarin 1s18inda sunlar1 da dile getirebiliriz, dlinya-tarihi, insanlarin
yasam ve miilklerini giivenlik altina almak gibi bilingli bir erege yonelen bir arada
yasama giidiisiiniin goriildiigi topluluklarda oldugu gibi herhangi bir bilingli erekle
baslamaz. Insan topluluklarinda bir arada yasam gergeklesince bilingli erek hemen
daha fazlasina yonelir.

Tinin ilerlemesi ve insanin 6zgiirliigiine kavusmasi i¢in, doymazlik ve siirekli
yenilenmek énemlidir. Nitekim “dunya-tarihi, tin kavramini memnun etme temel
eregiyle kendinde olarak, yani doga olarak baslar. Tin kavrami1 icerde olan bilingsiz
giidiidiir ve daha 6nce genel cizgileriyle belirtildigi {izere, diinya tarihinin biitiin isi
onu bilince ¢ikarmaktir.” (Hegel, 2003:90)



Her seyden 6nce Hegel'in tarihsel ilerleme fikri diigiiniiliirse, tarihsel ilerlemenin
"tinin kendini gosterip ag¢masi, kendinde oldugu seyin bilgisine varmak icin
kendisini iglemesi" oldugu goriinecektir. (Hegel, 2003:66) Yani tin, agimlanma
stirecinde bir dizi tinsel duzeyden/basamaktan gecer. Her basamaktan bir sonraki
basamaga (6rnegin, 6znel tin basamagindan nesnel tin basamagina), gecis i¢in
donemler gegirmek zorundadir. Boylelikle ayn1 anda hem nesne hem &zne olan
tinin bu seriiveninin amaci, 6zgirliigiiniin bilincine varmak, yani 6zgiirligiinii
gergeklestirmektir. (Hegel, 2003:68)

Tinin Ozglrligliini gergeklestirmesi, bilincine varma seriiveni, &yle bir
seriivendir ki, basamakli fenomenal goriiniimiinde, bir 6nceki basamak hep bir
sonraki basamagm ilkesine hizmet eder. Ornegin, tinin kendi kendisinin 6zgiir
bilgisine varma siirecindeki basamaklar olan halk-tinleri de, ayn1 fenomenolojiye
uyar. “Halk ise, dini, kultus'u, toreleri, gorenekleri, sanati, anayasasi, politik
yasalari, egilimlerinin biitiin kapsami ve eylemleriyle kendi yapitidir.” (Hegel,
2003:71) Dolayisiyla, bilincine varma sureci, torelerden, geleneklerden, sanattan,
vs... gegerek, sonraki basamaklara dogru ilerleyen bir siiregtir. Tabii ki biitiin bu
stire¢ diinya tarihini olusturur.

Ilerleme, tinin kendisini bilmesi, gergeklestirmesi, drgiitlenip 6zgiirlesmesiyle
iliskilidir. Butun bunlar da kendilerini halk-tinlerinde gergeklestirirler: somut
olarak anayasada karsimiza c¢ikan halk-tinleri, tinin kendisini gergeklestirme
siirecindeki halkalardir. Anayasayi olusturan bilim, sanat, felsefe ve din gibi 6geler
bize halk tininin ve dolayisiyla tinin somut seklini gosterir. —Bunlar, Hegel’i
sadece idealist olmakla ve yasamdan hi¢ konugsmamakla suglayanlara cevap olarak
verilebilir.—

Insanlar istek ve eylemlerini bu &gelere — bilim, sanat, felsefe ve din— gore
belirlerken farkinda olmadan tinin kendisini gerceklestirmesine yardimer olurlar.
Bu bakimdan ara¢ olmaktan mutludurlar da. Ciinkii kendi 6zgiirliikleri de burada,
devlette yatmaktadir: Birey, devlet araciligiyla kendisini gerceklestirmek isterken
aslinda tinin biling kazanmasina ve bdylelikle 6zgiirlesmesine neden olur. Bireyin
ve devletin hem ara¢ hem de amag¢ olmalari bdylece olur. Devleti olusturmak
oncelikle amagtir. Fakat bu olduktan sonra, devlet kurulduktan sonra, artik kisi ve
tinin kendisini gergeklestirmek i¢in kullanacaklari bir aragtir.

Bu baglamda tarihsel kisiliklerin halk tinine ve dolayisiyla tine olumlu bir
katkist vardir: Tarihsel kisilikler siradan bireylerden farkli olarak tiimeli kavrama
cabasindadir. Bizi ilgilendiren yamyla, devletin olugmasinda ve kiiltiriin
ilerlemesinde &nemlidirler. Onemleri, halk tininin i¢inde bulundugu durumu
anlamak ve eksikliklerin giderilmesi safhasinda eylemlerde bulunmaktir. Aldiklar1
bu rol kendilerine, dogal olarak verilmistir ve dogal yapilari, onlari, bu durumlari
ortaya koymaya yoneltmektedir. Tarihsel kisinin yapacagi katkilarla halk-tini
bagka bir safthaya geger.



3.Sonug

Hegel, toplum, devlet ve bireyi farkli kutuplarda diistinmez, aksine, bunlarin
higbirinin, digeri olmadan tam olarak anlamini bulamayacagi iddiasi temellendirir.
Bu ii¢ 6ge tarih boyunca hep birbiri icinde gelismistir. Tarihte, bu 06gelerin
birbirinden bagimsiz oldugu hi¢bir dénem yoktur. Hegel, ilerlemenin saglanmasi
ve boylelikle tinin kendisini gergeklestirmesi igin bu &gelerin birbirleriyle uyum
icinde olmalar1 ve aralarindaki ¢atigmalari tamamen gidermeleri gerektigini soyler.
Buna paralel olarak en iyi anayasada bu ii¢ O6genin birbiriyle kaynasmasi
gerektigini sdyleyebiliriz.

Hegel’in devlet tasarimi olduk¢a umutludur; bireyin istekleri genelin icinde
eriyecek boylece hem kisisel ihtiyaclar giderilecek hem de toplumsal siire¢ hicbir
aksakliga ugramadan devam edecektir. Hegel, ‘kavramimna uygun devlet’te
sorunlarin olduk¢a demokratik ve barig¢il yollardan ¢oziilecegine inanir. Ciinki
kavramin bilgisine varmis olan aslinda gercegin bilgisine varmistir. Ve boyle bir
bilgiye varmis olan toplumda isler rayinda gidecektir.
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