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Sevgili Gengler, Degerli Konuklar,

Umut Vakfi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Hollanda Istanbul Baskonsoloslugu ile birlikte diizenledigimiz ‘Birinci
Hukukun Gengleri Sempozyumu’na hos geldiniz.

Sizleri Ankara Barosu adina, yonetim kurulu Uyesi arkadaglarim adina, kendi adima sevgi ve saygiyla selamliyorum.

‘Hukukun Gengleri Sempozyumu’ fikri Umut Vakfi'na aittir. Ankara Barosu olarak biz, bu sempozyumu birlikte diizenleme
konusunda Umut Vakfi'ndan gelen 6neriyi kabul ederek etkinlige ortak olduk.

Etkinlige ortak etmek suretiyle Baromuzu onurlandiran Umut Vakfi'na ve vakfin kurucu bagkani Sayin Nazire Dedeman’a
Ankara Barosu adina, yonetim kurulu lyesi arkadaslarim adina ve kendi adima igten tegekkdirlerimi sunarim.

Bu yil ilki diizenlenen bu sempozyumun giderek kurumsallasacadina, tilkemiz hukukuna ve evrensel hukuka katki yapacagina
olan inancimi ¢zellikle belirtmek isterim.

Degerli Konuklar,

Baro olarak bu etkinlije ortak olmamizin en basta gelen nedeni, kurum olarak toplumsal sorumlulugumuzun farkinda ve
bilincinde olmamiz, dyle oldugumuz icin de her tiirden toplumsal sorumluluk projesine destek vermemizdir.

En az bunun kadar énemli olan bir dider neden ise, gerek Avukat, gerekse Baro olarak bize diisen en 6nemli gorevin;
kolektivizmden sonra bireyin, totalitarizmin ardindan demokrasinin ve hukukun egemen oldugu ytizyiimizda, insanligin ortak
dederi ve mirasi olan demokrasiye, insan haklarina, hukuk devletine sahip cikmak, hukuk {izerine kurulu bir topluluga aidiyet
bilincini yerlestirmek oldugunu bilmemizdir.

Degerli Konuklar,

Plato’dan bu yana, belki Plato’dan da eski zamanlardan bu yana sorulan soru sudur: Devleti kim yénetmelidir?
Plato’ya gore devleti ‘En iyi ve ayni zamanda en bilge olan yénetmelidir.

Marx‘a, Engels’e, Lenin’e gore ‘Isci sinifi/proleterler yénetmelidir.’

Herhalde her zorba gibi ayni soruya Hitler'in yaniti ‘Ben yonetmeliyim’ olmustur.

Karl Popper'e gdre sorun, ydnetimin ‘Kim’ olacadi dedil, yonetimin ‘Nasil’ olacagidir. Ve hatta cok daha tercihe deger olani,
daha az yoneten bir iktidarin olmasidir.

Almanca karsiligi ‘*Halk Hakimiyeti’ olan demokrasinin, asla halk hakimiyeti olmadigini ve esasen olmamasi gerektigini,
demokrasinin her seyden 6nce gliciin tek elde toplanmasina izin vermeyen, devlet gliciiniin sinirlanmasini isteyen ve
diktatorlige karsi silahlanmis bir kurum oldugunu ifade eden Popper’e gore, kim halktan sayilirsa sayilsin, ister askerler,
isterse memurlar, isgiler, din adamlari, aydinlar, bunlarin higbirisinin devleti yénetmemesi, bu glig odaklarinin hig birisinin gok
fazla glice/iktidara sahip olmamasi gerekir.

Devlet yetkisinin kotliye kullaniimasini engellemek igin bu yetkinin sinirlandiriimasina, en basta ifade 6zgirligi, orgiitlenme
0zglirligl, basin 6zgurligu, bilgiye ulasma ve bilgi edinme 6zgiirligi olmak Uzere, dider temel hak ve 6zgrliiklere sahip
olmaya, bu hak ve &zgiirliikleri herhangi bir sinirlama ve korku olmaksizin kullanabilmeye gereksinmemiz oldudu kadar,
Ozglrliklerin kéttiye kullanilmasini engellemek igin de devlete, sadece devlete dedil, hukukla donatiimis bir devlete
gereksinmemiz vardir.



Plato’dan bu yana sorulan ‘devleti kim yénetmelidir’ sorusunun yanitini eger simdi vermek gerekir ise, bu yanit ‘devleti hukuk
yoénetmeli’ olmalidir. Yani devlet, *hukuk devleti’ olmalidir.

Kanimca bu yanit, yonetimin kim olacagindan daha cok, nasil olacadi hususuna énem veren Karl Popper'in duyarlihidini da
karsilayan bir yanit olacaktir.

Siyaset biliminin dilinde 18.ylizyiin sonlarindan itibaren yer bulmaya baslayan ve Anglo-Amerikanlarin ‘supremacy of
law/hukukun Gstiinligd’ ile ‘rule of law/hukukun egemenligi’ kavramlarinin kita Avrupa’sindaki karsiligi olan ‘*hukuk devleti’
kavrami, temel bir hukuk metnine ilk kez 1946 tarihli Bavyera Anayasasi ile girmistir.

Amerikalilarin, Ingiliz ‘common law/ortak hukuk’'undan miras aldiklari *hukukun Gstiinliigii’ ve *hukukun egemenligi’ ilkeleri,
0zU itibariyle liberal-demokratik ilkelerdir ve anayasacilik ile sinirli devlet kavramlarin bir anlamda somutlastiriimis bigimidir.
ABD uygulamasinda, kokleri dodal hukuka dayandirilan ve oradan da Manga Carta’ya gectidi ileri suriilen ve sinirlama
getirecedi diisiincesiyle Ingiliz ve Amerikan hukukgulari tarafindan 6zellikle tanimlanmasindan kaginilan ‘due process of
law/hukuka uygun usul’ ilkesiyle iliskilendirilen *hukukun Gstunliigu’ ve *hukukun egemenligi’ ilkeleri, Anayasa’nin tlkedeki en
yliksek yasa oldugunun kabuliine ve bu kabule bagh olarak (lkeyi insanlarin degil, kurumlarin ve en basta da hukukun
yonetmesi gerektigi anlayisina dayanmaktadir.

Degerli akademisyen Sayin Mustafa Erdogan’in yaklasimi ile hukuk devleti, hukuka dayanarak ve hukuk sayesinde var olan
devlet demektir. Hukuk devleti ilkesi, devletin hukukla baglanmasini, yonetimde keyfiligin yerine hukuk kurallarinin egemen
olmasini zorunlu kilar. Ister kita Avrupa’sindaki isimlendirilis bigimi ile hukuk devleti, isterse Anglo-Amerikan siyasi ve hukuki
geleneginde yer etmis bicimiyle hukukun egemenligi diyelim sonug itibariyle kastettiimiz ‘hukuku olan devlet’ degil,
‘*hukukun egemen oldugu devlet'tir.

Degerli Konuklar,

Insan haklari, insanlarin salt insan olmalarindan dolayi sahip olduklari haklardir. Kaynagini dogal hukuktan alan, kokleri eski
Yunanda Stoaci felsefeye kadar dayanan ve oradan da Ciceron zamaninda Roma Hukuk felsefesine aktarilan insan haklari,
bir devletin yurttasi olmayi, bir irkin veya dinin mensubu olmayr aramaksizin, tim insanlarin sahip olduklari evrensel
nitelikteki haklardandir. Temel ve ayni zamanda devir edilemez nitelikte olan, sivil ve siyasal haklar gibi, sadece yurttaslara
ve belli statiilere sahip olan kisilere degil, tiim insanlara ait bulunan insan haklarinin taninmasi, bu haklarin korunmasi, bu
haklara saygili olunmasi hukuk devlet olmanin bir diger kosuludur.

Amerikali akademisyen Jack Donnelly'nin ‘Teoride ve Uygulamada Evrensel Insan Haklar’ isimli 6zgiin kitabinda vurgu
yaptigi lzere modern toplumun standart tehditlerine karsi kisi onurunu korumak igin insan zekasinin bugiine kadar
gelistirdigi en iyi ve tek yetkin siyasal arag olan insan haklari, birey ile devlet arasindaki iliskinin temelini, insan haklari ile
korunan alanlarda bireyin devlete 6nceligine dayandinr. Insan haklarinin topluma ve devlete karsi ahlaki 6ncelik ve
GstnlGga vardir ve bunlar, asiriiga kagmasi halinde onlari devlete karsi kullanabilen bireylerin sahiplik ve denetimindedirler.
Bu, biitiin bireylerin yalnizca esit olduklarini degil, ayni zamanda 6zerk olduklarini - devletin veya yoneticilerin gikarlarindan
farkli ¢ilkar ve amaclara ve bunlari gerceklestirme hakkina sahip bulunduklarini — da ifade eder. Insan haklar talebi
burjuvazinin kendi sinif gikarlarini koruma taktigi olarak baglamis olsa da, evrensel ve vazgegilmez kisi haklari mantigi bu
kokenlerden coktan kopmus durumdadir. Sosyo-politik bireysellesme ve devlet kurma siiregleri Batida gerceklesmis olmakla
birlikte, bunlar zamanla butlin diinyaya yayllmistir. Esit ve 6zerk bireylerden olusan bir toplumun yapisal temeli bdylece,
kokeninin tarihsel bakimdan 6zgil ve rastlantisal olmasina ragmen evrensellesmistir. O nedenle bireysel insan haklari,
gitgide artan olglide, yalnizca ahlaki idealler olarak gériinmemekte, fakat ayni zamanda insan onurunu korumak ve
gergeklestirmek igin hem objektif ve hem de subjektif bir zorunluluk olarak gortilmektedir.

Bu sempozyumun konusunu olusturan giivenlik hakki, en temel insan haklarindan olup Insan Haklari Evrensel
Beyannamesi'nin 3.maddesi ve Avrupa insan Haklari S6zlesmesi'nin 5.maddesi ile uluslararasi, Anayasamizin 19.maddesi ile
ulusal diizeyde koruma altindadir. Bu hak, herhangi bir nedenle tehdit veya tehlike altinda oldugunda 6nlem almak devletin
en basta gelen gorevleri arasindadir. Bu gibi durumlarda alinacak dnlemlerin belirlenmesinde ve uygulamaya konulmasinda,
Ozgurlik ve guivenlik arasindaki gerilimli alanda makul bir dengenin kurulmasi gerekir. Ne var ki, denge kavraminin kendisi
fazlasiyla muglak bir kavram olmakla, denge kurma anlayisi, zamanla temelsiz, kimi durumlarda dayanaktan yoksun ve
sonug itibariyle her seyin tartilabilir oldugunu kabul eden bir rélativizme yol agma ve yine siyasi iktidarlara 6zgurlukleri
diledikleri gibi ve etkili hicbir karsi denetim olmaksizin sinirlandirma olanagini verme tehlikesini de beraberinde getirir.



Hukuk devletini, otoriter veya yari-otoriter rejimlerden ayiran husus, hukuk devletinin hak ve &ézgdrliklere siki sekilde bagl
bulunmasi ve bu baglligin iktidarin mesruiyetinin kaynadi ile 6lgiitli olmasidir. Temel hak ve 6zgirliikler hukuken normatif bir
statliye sahip olmakla, bu hak ve 6zgirliiklerin korunmasina ve gilivence altina alinmasina uyulup uyulmadigi hususunun
etkili bir denetime tabi tutulmasi gerekir. Bu statiinlin, giivenlik de dahil olmak lizere baskaca menfaatlerle takas edilmesi
kural olarak kabul edilmemekle birlikte, catisma durumunda yapilmasi gerekli tartma ve dederlendirme isleminin siki
kosullara ve 6dlglitlere tabi tutulmasi gerekir.

Beni sabirla dinlediginiz igin, hepinize tesekkiir ediyor, saygilar sunuyorum.
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