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Ozet: Demokratik hukuk devletinde, devlet vatandaslarina karst kamusal giiveni tesis ve
muhafaza etmekle yiikiimliidiir. Kolluk kuvvetleri ile bunu gergeklestirirken de vatandasindan
halihazirda aldig1 riza mesruiyetini var eder. Bu noktada vatandasin rizast hangi sinirlar dahilinde
uygulanacak faaliyetleri mesru kilmaktadir? Vatandas neye riza gosterir? Aymi baglamda ele
almabilecek olan “Devlet kim i¢in var, ne i¢in?” sorusu ise Ozellikle kitlesel eylemlerin bas
gosterdigi zamanlarda sik sik giindeme gelmektedir. Siddet sadece kolluk kuvvetleri araciligiyla
uygulanmaz. Erkil devlet biinyesinde, onun ideolojisi ile bi¢imlenmis uygulayicilar da insanlar
her giin tiirli siddetlere maruz birakmaktadirlar ve biirokrasinin her kademesinde kendini
“devlet” olarak tanimlayan uygulayicilar elbette bu erk séylemiyle form kazanacaktir. Sorulmasi
ve giincellenerek devam etmesi gereken, insan haklari ile devletin siddet tekeli arasindaki iligki

dinamikleridir.
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Devlet Kavram

Devlet yiizyillardan beri var olan bir sosyal olgudur. Varligi bu kadar eski olan
devlet, yine bir bu kadar eski “Devlet nedir?” sorusuna kaynak olusturur. Sorunun bu
kadar uzun zamandir sorulmasi lizerinde anlagsmaya varilmig bir cevabin olmasini
saglamamigstir. Devletin 6z niteligi hakkindaki farkli yaklasimlar farkli tanimlarin
ortaya ¢ikmasina nden olur.

Devleti “bir sinifin diger siniflar1 hakimiyeti altina aldig1 bir 6rgilitlenme” olarak
goren Marxist ve bazi Marxist olmayan sosyologlar oldugu gibi, sinif kavraminin
iistiinde toplumun biitlin {iyelerini ¢atist altinda toplayan bir kurulus olarak gorenler ve
yine bunun da &tesine gecerek devleti iistiin bir deger ve hatta ulasilmasi gereken bir
amag olarak tanimlayan da vardir. Devleti yeryiizii tanrisina benzetenler ya da devletin
varligint kotiliik sayarak bir siire¢ sonunda yok olacagina (marxistler) hatta yok
edilmesi i¢in elden gelen her seyin yapilmasini savunanlar (anarsistler) mevcuttur.
Ideolojik merceklerden gecen bu tanimlamalarm yaminda objektiflik amaci tasiyan
tanimlamalar da birbiriyle ¢ok uyusmaz. Hukukgular bu anlamda devleti tanimlamakta
en ¢ok c¢aba harcayan gruptur. Avusturyali hukucu Kelsen, devleti etkili olarak
yiirlirliikte bulunan normlar sistemi olarak tanimlar. Klasik Fransiz kamu hukukunda
ise milletin hukuki kisilik kazanmig sekli bigimde tanimlanmasi yaygindir.

Modern anlamda unsurlarindan yola ¢ikarak yapilan tanima gore ise devlet, belli bir
iilke tlizerinde yerlesmis, zorlayici yetkiye sahip bir iistiin iktidar tarafindan yonetilen
bir insan toplulugunun meydana getirdigi siyasal kurulustur. Bu yazida incelenecek
olan devletin tanimindaki zorlayicilik unsurudur.

Devletin ve Siddet

Devlet, bir cografya lizerinde iradesini diger iradelere ragmen uygulatir ve bunun
icin gerekirse zor da kullanabilir. Devletin bu unsuru Jean Bodin (Les Six Livres de la
Republique) ve hatta Thomas Hobbes(Leviathan)’a kadar gotiiriilebilir. Ancak
sosyolojide devleti tanimlayan bir unsur olarak ortaya koyan Max Weber’dir. Meslek
Olarak Siyaset eserinde devleti “belirli bir cografya {izerinde siddeti kullanma tekelini
mesru bicimde elinde bulunduran insan toplulugu” olarak tanimlamistir (Weber,
2006:36). Bu tanimdaki siddet tekeli kadar 6nemli olan unsur bunun mesru olmasidir.
Devleti siddet tekleini ele gegirebilmis diger gruplardan ayiran temel nokta budur.

Devletlerin ortaya ¢ikisina bakildiginda ortak nokta oncelikle siddet tekelinin
saglanmis olmasidir. Hemen hemen her millette, eger tarihsel olarak yeterince geriye



gidilirse, devletin eli silah tutan biraraya gelmis kisilerle bagladigi goriiliir. Devletin
ortaya cikigint sosyal bir ihtiyacin giderilmesi olarak aciklayan goriis tarihsel
gerceklikle tamamen zit diigser. Devlet fetih ve miisadere etmekle ortaya ¢ikmistir, yani
sucla... Tarihte bilinen hicbir devlet baska bir bigimde ya da amacgla var olmamigtir
(Nock, 1939). VIL.Henry doneminin zenginlesen tiiccar sinifini siddet tehditiyle
zorlamis ve kralligini finansmaninin biiyiik kismini bu yolla saglamigtir. Organize sug
bir nevi devletlesme egilimindedir ve devlet de organize sug¢ olarak baslar. Sicilya’da
mafyanin ortaya ¢ikisi rastgele ve ongdremedikleri siddettten bikan halkin korunma
icin ¢etelere doniismesidir (Dickie, 2007). Bu konuda oldukga ilging bir inceleme
David Skarbek’in Yeralti Diinyasinin Sosyal Diizeni isimli ¢aligmasidir. Calismada
Amerika Birlesik Devletleri’inde 1970lerde hapishanelerdeki mahkum sayisinin kisa
stirede biiyiik artig gostermesiyle basit “suclu kurallari(convict code)”’nin islememeye
bagladig1 ve otuzun {iizerinde hapishanede cesitli ¢etelerin ortaya ¢iktig1 gosteriliyor.
Cetelerin iptidai ve giice dayali1 yonetimi altinda siddet bastiriliyor, uyusturucu ve diger
esyalarin ticareti artiyor, fiyatlar diisiyor ve genel olarak hem mahkumlarin hem de
hapishane calisanlarinin hayat standartlari iyilesiyor. Tabi bu durum kimsenin gete
liderlerine karsi ¢ikmaya ¢alismadigi senaryoda gegerli. Ancak ¢etelesme
erkeklerinkine nazaran olduk¢a az sayid mahkum barindiran kadin hapishanelerinde
gerceklesmiyor. Skarbek’e gore bu durum ilkel uygarliklarda meydana gelen siireci
yansitiyor. Kisilerarast basit normlarin artik yeterli olmadigi bir biiyiikliige ulasan
toplulukta meydana gelen ¢etelerden birinin siddet {izerinde tekel olusturmasiyla devlet
meydana gelmis oluyor (Skarbek, 2014).

Buraya kadar anlattiklarimiz devletin siddet tekelinin ortaya ¢ikisinin arkasindaki
dinamikleri gosterse de giiniimiizdeki devletin gorece ¢ok daha genis kitleler {izerinde
bu tekelini muhafazasini agiklamak igin Weber’in tanimindaki mesruluk kavramina
basvurmak gerekiyor.

Devletin Siddet Tekelinin Mesrulugu

Devleti simdiye kadar goren olmamigtir. Ne {ilke, ne insan toplulugu, ne hukuk
diizeni tek bagina ya da birarada devleti agiklamaya yetmez , daha {ist soyut bir
kavramdir devlet. Burdeau’nun deyimiyle, devlet, insanlar onu diisiindiikleri i¢in vardir
(Burdeau, 1970:14) . iktidarin kigisellikten gikip kurumsallagmaya gegisi devleti ortaya
¢ikarir. Derebeyi, kral gibi linvana sahip kisilere itaat eden bireyler artik onlarin
Otesinde siirekli ve soyut bir varlia itaate baslarlar. Bir bakima insanlar, insanlara itaat
etmemek i¢in devleti icat eder (Burdeau).



Yine de her ne kadar kurumsal bir nitelige sahip olsa da devletin bu yoniini
mistiklestirme ve devleti onun adina hareket eden insanlardan ayri olarak diigiinmek
miimkiin degildir (Kapani, 2013:47). Siddete basvurmak dahil halen bireylerin
kararlartyla hareket eden devletin bu tekeline insanlarin topluca isyan etmemelerindeki
neden bu tekelin s6z konusu insan toplulugunda mesru goriilmesidir.

Mesruiyet, toplumun deger ve normlarina uygunluktur. Mevecut durumun toplumca
kabullenilmesi, benimsenmesi, yadirganmamasidir. Giinlimiizde demokratik devlet bu
mesruiyeti hukuk devleti olmasiyla saglar. Mevcut hukukla kendisi de bagli olan
devlete hukuk devleti denir. Temel hak ve hiirriyetlerin giivence altina alinmig olmasi,
insan haklarina dayanilmasi bu mesruiyetin saglamlagsmasini  ve devletin
davraniglarinin bu oranda toplumca kabul gormesini saglar. Ancak hukuk devletinin
temelini olusturan insan haklar1 ve temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi toplumun
genelinde karsilik bulmuyorsa ne devletin siddet enstriimanina Ozensiz bigimde
bagvurmasi sik rastlanan, hatta gokca kaginilmaz hale gelen bir gergek haline gelir.

Sonug

Toplumda siddet kullaniminin tekellesmesi ve devletin bu siddet tekeline sahip
olmast bireyin maruz kalabilecegi tehlikeyi azaltsa da bunu tamamiyla ortadan
kaldirmaz. Birey, devlet tarafindan da siddetin nesnesi haline getirilebilir. Bunun
Onlenebilmesi ancak toplumun devletin siddete bagvurdugu her durumda s6z konusu
tercihin mesruiyetini sorgulayacak olgunluga ulastirilmasidir. ABD’li yargic Learned
Hand’in dedigi gibi hiirriyet, erkek ve kadinlarin kalplerinde yatar; orada dldiigiinde
hi¢bir mahkeme onu koruyamaz; hatta higbir anayasa, hi¢bir kanun, higbir mahkeme
buna fazla yardimci bile olamaz. Orada yattig1 siirece de , kendisini korumak igin,
hicbir  anayasaya, higbir kanuna, hi¢bir mahkemeye ihtiyact  yoktur.
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